Procedura valutativa per {a chiamata di un posto di Professore di seconda fascia, ai sensi dell’art.
18, comma 4 della Legge 30 dicembre 2010, n. 240 presso il Dipartimento di Ingegneria Civile,
Ambientale, del Territorio, Edile e di Chimica, nel settore scientifico-disciplinare ICAR/0% "Tecnica
delle costruzioni” (cod. PA.DICATECh.18¢4.20.04), emanata con D.R. n. 502 del 7/08/2020, il cui
avviso & stato pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica ltaliana - 8a Serie Speciale
“Concorsi ed Esami” n. 70 del 8/09/2020 e successiva riapertura dei termini disposta con D.R. n. 713
del 2/11/2020 (awviso pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana - 4a Serie Speciale
“Concorsi ed Esami” n. 92 del 24/11/2020).

VERBALE N. 7
(seduta del 11 ottobre 2021)

It giorno 11 ottobre 2021, alle ore 8.00, ha inizio la seduta pubblica telematica per il sorteggio dei
temi della prova didattica della procedura valutativa per Ia chiamata di n. 1 posto di Professore di
seconda fascia, ai sensi delf’art. 18, co.4, della Legge 30/12/2010, n, 240, presso it Dipartimento di
ingegneria Civile, Ambientale, del Territorio, Edile e di Chimica - Palitecnico di Bari, nel 5.5.D.
ICAR/O8 “Tecnica delle costruzioni”, bandita con D.R. 503 del 7/08/2020.

La seduta si svolge sulla piattaforma Teams, al link:
hitps://teams mic O {up-

£ presente la Commissione giudicatrice, nominata con D.R. n. 462 del 14.06.2021:

»  Prof. Giovanni Plizzari - Professore di | fascia presso 'Universita degli Studi di Brescia,
coliegato daita sua abitaziane a Crema, con recapito telefanim-ed indirizzo di
posta elettronica giovanni.plizzari@unibs.it

» Prof.ssa Alessandra Marini - Professore di | fascia presso 'Universita degh Studi di
Bergamo, coilegata dalla sua abitazione a Brescia, con recapito telefanico -ed
indirizzo di posta elettronica alessandra. marini@unibg.it

» Prof.ssa Giuseppina Uva - Professore di | fascia presso il Politecnico di Bari, collegata dal
Dipartimento Dicatech del Politecnico i Bari, con recapito telefoniced
indirizzo di posta elettronica giuseppina.uva@poliba.it

E' presente in collegamenta telematico il candidato Dott. Cristofore Demartine.

{a prof.ssa Uva, componente con funzione di segretario verbalizzante, mostra le buste al candidato,
e appone casualmente una numerazione da 1 a 4 sulle stesse. Il candidato, invitato a scegliere una
busta, sceglie la busta numero 3,
La prof.ssa Uva apre la busta e inquadra il foglia, che viene letto ad alta voce dal presidente Prof.
Plizzari, Il candidato legge a sua volta ed annota i temi ivi contenuti, che sono i seguenti:
« La verifica allo stata limite ultimo di taglio per elementi in c.a. privi di armatura trasversale
»  Analisi lineari per gl edifici esistenti in c.a.; limiti di applicabilita,
»  Le unioni saldate,
La prof.ssa Uva apre quindi le tre rimanenti buste e ne inquadra il contenuto, che il Presidente
Prof. Plizzari legge ad alta voce:
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Bustan, 1

Analisi elastica delle strutture a telaio: # metodo degll spostamenti.

Teoria flessionale delie piastre sottili,

Verifiche di stabilith laterale di membrature compresse.

La verifica allo stato limite ultimo per elementi in c.a, soggetti a torsione

| criteri di verifica per azioni sismiche agli 5LU e SLE degh elementi strutturafi in c.a.
* Le ynioni bullonate.

Bustan.2
» Verifica agli statl fimite uitimi per tensioni normali di una sezione in calcestruzzo armato
» Verifica e riabilitazione delle capriate lignee
» Teoria elastica delle lastre

Busta n.4
* La verifica allo stato limite ultimo per elementi in c.a. soggetti a torsione
= | criteri di verifica per aziond sismiche agh SLU e SLE deglt elementi strutturali in c.a.
* Le unioni bulionate.

" O ¥ »

I} candidato, invitato a scegliere uno tra i tre temi delfa terna sorteggiata, sceglie il tema:
» Analisi lineari per gli edifici esistenti in c.a.; limiti di applicabilita.

Terminate tali operazioni, alle ore 850, la Commissione chiude !a seduta pubblica e convoca il
candidato per il glorno successivo, 12 ottobre, alie ore 9:00 italiane per lo svolgiments delia prova
didattica, al link pubblico precedentemente comunicato e pubblicizzato dal RUP,
La Commissione prosegue quindi i lavori su canale riservato, riprendendo e concludendo le
operazioni di valutazione collegiali dei titoli, del curriculum e delle pubblicazioni dei candidati sulla
base dei criteri stabiliti nella prima riunione, formulando le seguenti valutazioni:

Attivita didattico
DEMARTYINO Cristoforo
Consistenza 7
Attivith didattica Continuit o128
Partinenza 9
Bl TRAPANI Fabia
Consistenza 8
Attivitd didattica Continuith g |27
Pertinenza 10
JBORIQ Ornalla
Consistenza 7
Attivitd didattica Continuita g{ 24
Pertinenza 8
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RAINIER! Carlo

Attivith didattica

Consistenza g
Continuita 9 |28
Pertinenza 10

SPADEA Saverio

Attivits didattica

Consistenza 9
Continuita G )28
Pertinenzs 10

TANOTTI FRAGONARA Luca

Attivita didattica

Consistenza )
Continuith o120
Partinenza 5

Curriculum

DEMARTINO Cristoforo

Curriculum

Consistenza complessiva dell’attivita del candidato
toerente con it 5.5.D. ICAR/O9 "Tecnica delle
Costruzioni”

Valutarione della produzione scientifica del candidato
{per guanto riportata in pubblicazioni} per consistenza
complessiva, intensitd e continuitd temporale (fatti salvi
i periodi documentati di allontanamento non velontario
dalla ricerca).

Dottorato di ricerca o titoli equipoilenti, conseguito in
italia o all'estero

Organizzazione, direzione e coord. di gruppi di ricerca
nationali e internazionali o partecipazione agh stessi

Premi & ricanoscimeanti nazionall e internazionali per
attivita di ricerca

Servizi e incarichi istituzionali presso Atenei italiani ed
esteri &/o enti pubblici e privati con finalitd scientifiche
e/o di trasferimento tecnotogico

Partecipazione in quality di relatore a congressi e
convegni nazionali e internazionali

Titolarita di brevetti

35

0,5

26
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DI TRAPANI Fabio

Curricudum

Consistenza compiessiva dell’attiviti del candidato coerente
con it 5.5.0. 1CAR/09 "Tecnica delle Costruzioni”

Vatutazione della produrzione scientifica del candidato {per
fjuanto tiportata in pubblicazlon) per consistenza

complessiva, intensita e cantinuita temporale (Fatti salvi i 45

periodi documentati di alfontanamento non volontarie datla
ricerca).

Dottorato di ricerca o titoll equipollenti, conseguito in ltalia o
afl'estero

Organizzazione, direzione e coord. di gruppi di ricerca
nazionali e internazionali o partecipazione agli stessi

Premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita
diricarca

Servizi e incarichi istituzionali presso AMtenei italiani ed esteri
e/o enti pubblici e privati con finalith scientifiche efo di
trasferimento tecnologico

Partecipazione in qualitd di relatore a congressi e convegni
nazionali e internazionali

Titofaritd di brevetti

24,5

UCRIO Ornells

Curriculum

Consistenza complessiva dell’attivitd del candidato coerente con
it 5.58.0. ICAR/09 "Tecnica delle Costruzioni”

Valutazione delta produzione scientifica del candidato (per
quanto riportata in pubblicazioni) per consistenza complessiva,
intensita e continuitd temporale [fatti salvi i periodi documentati
di allontanamento nan volontario dalla ricerca).

Dattorato di ricerca o titol equipollenti, conseguito in Halia o
all'estero

Organizzazione, direziong e coord. di gruppl di ricerca nazionali e
internazionall o partecipazione agh stessi

Premi & riconoscimenti nazlonali e internazionali per attivitd di
ricerca

Servizi e Incarichi istituzionali prasso Atenai italiani ed esteri efo
entl pubblici e privati con finalita scientifiche efo di
trasferimento tecnologico

Partecipazione in qualitd di relatore a congressi a canvegnd
nazonali e intemnazionali

Titedaritd di brevetti

35

24,5
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RAINIERS Cado

Consistenza complessiva dell’attivita del candidato coerente con

. X I 7]
it 5.5.0. ICAR/D9 “Tecnica delle Costruzioni
Valutazione della produgione scientifica def candidato {per
quanto riportata in pubblicazioni) per consistenza complessiva, 3
intensitd e continuita temporale {fatti saivi i periodi documentati | ™'
di aflontanamento nan volontacio daila ricerca).
Dottorato di ricerca o titali equipollenti, conseguito in Italfa o 2
all'estero
. Organizzazione, direzione e coord. di gruppi di ricerca nazionali o
Curriculum g . L O Bruppt & . 5 25,5
internazionali o partecipazione agl stessi
Premi e riconascimenti nazionali e Internazionali per attivita di 5
ricerca
servizi e incarichi istituzionali presso Atenei italiani ed esteri efo
enti pubblici e privati con finalith scientifiche a/o di p]
trasferimento tecnologico
Partecipazione in qualita di relatore a congressi e convegni 5
nazionatl e internazionali
Titolaritd di brevetti 0
SPADEA Saverio
Consistenza complessiva delt’attivitd del candidato coerenta con 8
i15.5.0. ICAR/O9 “Tecnica delle Costrutioni”
Valutazione della produziong scientifica del candidato {per
guanto riportata in pubblicazioni) per consistenza complessiva, 5
Intensitd e continuitd temporale (fatti salvii periodi documentati
di aliontanamento non volontario dalla ricerca).
Dottorato di ricerca o titoll equipollenti, conseguito In talia o 2
all'estero
Organizzazione, direzione e coord. di gruppi di ricerca nazionali e
Curriculurn | ¢ . o 1 Eruipp : 5 27
internazionali o partecipazione agli stessi
Premi e riconoscimenti nazionali e internazipnali per attivitd di 5
ricerca
Servizi e Incarichi istituzionali presso Atenel Haliani ed esterl efo
enti pubbiici e privati con finalita scientifiche efo di 2
trasferimento tecnologico
Partecipazione in qualitad di relatore a congressi e convegni 3
nazionali e internazionali
4

Titolaritd di brevetti
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Zanotti Fragonara buca

Curriculum

Consistenza complessiva dell'attivita del candidato coerente con
il $.5.0. ICAR/D9 "Tacnica delle Costruzioni”

Valutazione della produzione scientifica del candidato (per
guanto riportata in pubblicazioni) per consistenza complessiva,
intensitd e continuits temporale [fatti salvi | periodi documentati
di allontanamento non volontario dalla ricerca),

Dottorato di ricerca o titoli equipotlenti, conseguito in italia o
ali'estero

Organizzazione, direzione e coord. di gruppi di ricerca nazionali e
internazienali o partecipazione agli stessi

Premi e ricanoscimenti nazionali e internazionali per attivita di
ricerca

Servizi e incarichi istituzionali presso Atenei italiani ed esteri e/o
enti pubblici e privati con finalita scientifiche gfo di
trasferimento tecnologico

Partecipazione in gualita di refatore a congressi e convegni
nazionall e internazionali

Titolarita di brevetti

21
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Pubblicazioni presentate

} ¥ arting

ta Commissione ha cosi valutato le pubblicaziont presentate dal candidato in base ai criteri di
massima stahiliti nella prima riunione;

Pubblicazione #1

ta pubblicazione & pienamente congruente con il S50 1ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rifevanza sono considerati molto buoni; 1a rilevanza scientifica dedla collocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; 'apporto individuale del
candidato & considerato molto buono.

Pubblicazione #2
ta pubblicazione & pienamente congruente con il $50 ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodotogico e rilevanza sono considerati eccellenti; la rilevanza scientifica della collocazione

editoriale e diffusione nella comunitd scientifica sono considerate eccellenti; I'apporto individuale
del candidato & considerato ottirmo.

Pubblicazione ¥3
La pubblicazione é pienamente congruente con # $SD ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione

editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; ['apporto individuale del
candidato & considerato molto buono.

Pubblicazione #4

La pubblicazione & pienamente congruente con i S50 ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molte buoni; {a rilevanza scientifica delia collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccelienti; 'apporto individuale
del candidato & considerato molto buono.

Pubblicazione #5

La pubblicarione & pienamente congruente con il 55D CAR/Q9, Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e la diffusione nella comunitd scientifica sono considerate ottime; I'apporto individuale del
candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #6

La pubblicazione & pienamente congruente con if 55D ICAR/09. Originaiitd, innovativitd, rigore
metodelogico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nelta comunita scientifica sono considerate ottime; {'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #7

La pubblicazione & pienamente congruente con i SSD ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la ritevanza scientifica della collocazione editoriafe
e la diffusione nella comunitd scientifica sono considerate ottime; Vapporto individuale dei
candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #8
ta pubblicazione & pienamente congruente con it $SD ICAR/Q9. Originalita, innovativitd, rigorn
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; a rilevanza scientifica defta coflocazion
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editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccelienti; 'apporto individuale
del candidato é considerato ottimo.

Pubblicazione #9

La pubblicazione & pienamente congruente con il SSD ICAR/Q9, Criginalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molte buoni; 1a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottimi; Vapporto individuale
del candidato & considerato molto buono.

Pubblicazione #10

ta pubblicazione & pienamente congruente con il S50 ICAR/CS. Originalitd, innovativita, rigore
metadalogico e rilevanza sono considerati buoni; Ia ritevanza scientifica della collocazione editariale
g {a diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottimi; 'apporto individuale del
candidato é considerato discreto.

Puhbblicazione #11

La pubblicazione & pienamente congruente con it 550 ICAR/DS. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; fa rilevanza scientifica della coltocazione editoriale
e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate molto buoni; Iapporto individuale del
candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #12

La pubblicazione & pienamente congruente con il SS0 ICAR/QD. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; fa rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottimi; Fapporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

|
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Candidata Fabio DI Trapoari

ta Commissione ha cosl valutato le pubblicazioni presentate dal candidato in base ai criteri di
rmassima stabiliti nella prima riunione:

Pubblicazione #1

La pubblicazione & piepamente congruente con il 550 ICAR/09. Originalita, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccellenti; Vapporto individuale
del candidato & considerato molto buono.

Pubblicazions 2

La pubblicazione & pienamente congruente con it 85D ICAR/09. Originalitad, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; "apporto individuale del
candidato é considerato molto buono.

Pubblicazione #3

ta pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati moito buoni; 1a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e diffusione nelia comunita scientifica sono considerate ottime; 'apporto individuale del
candidato & cansiderato ottima.

Pubblicazione ¥4

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 1ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la ritevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nelta comunita scientifica sono considerate molto buone; Vapporto
individuale del candidaty & considerato ottimo,

Pubblicazione #5

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nefla comunita scientifica sono considerate ecceilenti; I'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #6

La pubblicazione & pienamente congruente con il $SD ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; |a rilevanza scientifica delta collocarione editoriale
e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; Vapporto individuale de!
candidato é considerato molto bueno.

Pubblicazione #7

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/09, Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccelfenti; la rilevanza sclentifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunit scientifica sono considerate eccellenti; "apporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #8

ta pubblicazione & pienamente congruente con il S50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigor
metodologico e rilevanza sono constderati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazion
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individual
del candidato € considerato molto buono.

-
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Pubblicazione #9

La pubblicazione & pienamente congruente con it 55D ICAR/QS, Qriginalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellent; 1a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccelienti; I'apporte individuale
del candidato & considerato malto buono.

Pubblicozione #10

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Qriginalita, innovativita, rigore
matodolopgico ¢ rilevanza sono considerati molto buoni: la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; Vapporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicgzione #11

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D 1CAR/09. QOriginalita, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati discreti; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e {a diffusione nella comunity scientifica sono considerate ottimi; apporto individuale
del candidato & considerato maolto buanae,

Pubblicazione #12

La pubblicazione @ pienamente congruente con i SSD ICAR/0S, Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; 1a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e Ia diffusione nelta comunita scientifica sono considerate eccelienti; I'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo.
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Candidata Qranella luorio

La Commissione ha cosi valutato le pubblicazioni presentate dal candidato in base ai criteri di
massima stabiliti nella prima riunione:

Pubblicazione #1

La pubblicazione & pienamente congruente con it SSD ICAR/09, Originalith, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; Ia rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccellenti; I'apporte individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #2

La pubblicazione & pienamente congruente con il S5D IWCAR/(QS. Originalith, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica defla coltocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica song considerate ottime; 'apporto individuale del
candidato & considerato ottimo.,

Pubblicazione #3

La pubblicazione & congruente con il $50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore metodologico e
rilevanza sona considerati buani: 1a rilevanza scientifica della collocazione editoriale e diffusione
nella comunitd scientifica sono considerate molto buone; 'apporto individuale del candidato &
considerato molto buono.

Pubblicazione #4

La pubblicazione & pienamente congruente con il S50 ICAR/0S. Originalita, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della coflocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo,

Pubblicgzione #5
La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/D9. Originalita, innovativita, rigore

metodologico e rilevanza sono considerati moito buoni; la rilevanza scientifica deffa collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individuate
del candidato @ considerato ottimo.

Pubblicazione #6

Lz pubblicazione & plenamente congruente con il SSD ICAR/09, Originality, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; la rifevanza scientifica della collucazione
editoriale ¢ la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individuale
del candidato & considerato buono.

Pubblicazione #7

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; Ia rilevanza scientifica della coliocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individuale
del candidato & considerato ottima.

Pubblicazione #8

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D 1CAR/09. Originalita, innovativita, rigor

metodologico e rilevanza sono considerati buoni; fa rilevanza scientifica della coliocazione editorial

e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate buone; V'apporto individuale de
candidato & considarato ottimo,

Paging 11di 19



e

Pubblicazione #9

La pubblicazione & pienamente congruente con il 35D ICAR/09. Originalitd, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sona considerati moito buani; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e {a diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccelfenti; "apporto individuale

~-def candidato & considerato molto buono.
Pubblicazione #10

La pubhlicazinne & pienamente congruente con it 550 {CAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellente; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; 'apporto individuale
det candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #11

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/08. Originalita, innovativitd, rigore
meétodologico e rilevanza sona considerati buoni; a rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e la diffusione nella comunitd scientifica sono considerate ottime; Vapporto individuale del
candidato & considerato attimo.

Pubblicazione #12

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologice & rilevanza sono considerati discreti; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e {a diffusione nella comunita scientifica sono considerate limitati; 'apporto individuale
del candidato & considerato eccellente.
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Cundidate Carlo Rainieri

La Commissione ha cosi valutato le pubblicazioni presentate dat candidato in base ai criteri di
rnassima stabiliti nella prima riunione:

Pubblicazione #1

La pubblicazione & pienamente congruente con it 55D ICAR/0S. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; {a rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e diffusione nella comunita scientifica sone considerate buoni; 'apporto individuale del candidato
& considerato molto buono.

Pubblicgzione #2

La pubblicazione & pienamente congruente con il $SD ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sano considerati molto buoni; 1a rilevanza scientifica della coflocazione
editoriale e diffusione nella comunitd scientifica sono considerate eccellenti; "apporto individuale
del candidato & considerato molto buono.

Pubblicazione #3

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e diffusione nella comunita scientifica sono considerate molto buoni; "apporto individuale del
candidato & considerato discreto.

Pubblicazione #4

La pubblicazione & congruente con il S50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore metodologico e
rilevanga sono considerati buoni; la rilevanza scientifica della collocazione editoriale e la diffusione
nella comunitd scientifica sono considerate molte buoni; Yapporto individuale del candidato &
considerato molte buono.

Pubblicazione #5

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09, Originalita, Innavativit, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccelientt; I'apporto individuale
del candidato e considerato ottimo.

Pubblicazione #6

La pubblicazione & pienamente congruente con # 55D ICAR/0S. Originalitd, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la rilevanza sclentifica della coliocazione editoriale
e la diffusione nella comunitd scientifica sono considerate ottime; 'apporto individuale del
candidato & considerato eccellente.

Pubblicazione #7
La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore

metodologico e rilevanza sono considerati motto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; l'apporto individuale
dei candidato ¢ considerato ottima.

Pubblicazione #8
La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D {CAR/0%. Originalith, innovativitd, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati ottimo; 12 rllevanza scientifica della coliocazi
editoriale e la diffusione nelia comunita scientifica sono considerate eccellentd; 'apporto individupd
del candidato & considerato mofto buono.
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Pubblicazione #9

La pubblicazione & pienamente congruente can it SSD {CAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; |2 rilevanza scientifica della coltocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ecceltenti; 'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #10

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/09. Originalita, Innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati motto buani; |2 rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; l'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo.

Pubblicgzione #11

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Criginalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellente; |z rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunitd scientifica sono considerate eccellente; 'apporto
individuale del candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione ¥12
La pubblicazione & pienamente congruente con il $5D ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la rilavanza scientifica della collocazione editoriale

e ta diffusione nella comunitd scientifica sono considerate molte buone; I'apporto individuale del
candidato & considerato ottime,
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La Commissione ha cost valutato le pubblicazioni presentate dal candidato in base ai eriteri di
massima stabiliti netla prima riunione:

Pubblicazione #1

La pubblicazione ¢ pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccellenti; "apporto individuale
del candidato & considerato molto buono.

Pubblicazione #2

La pubblicazione & pienamente congruente con it 55D ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccelienti; la rilevanza scientifica della cotlocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccallenti; 'apporte individuale
del candidato & considerate ottimo.

Pubblicazione #3

ta pubblicazione & pienamente congruente con il S50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati ottimi; 13 rilevanza scientifica defla collocazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate molto buoni; V'apporto
individuale dei candidato & considerato ottimo.

Pubblicazione #4

La pubblicazione & congruente con if SSD ICAR/09. Originalita, innovativitd, rigore metodologico e
rilevanza sono considerati ottimi; la rilevanza scientifica deila collocazione editoriale e la diffusione
nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individuale del candidate é
considerato molto buono.

Pubblicazione ¥#5

La pubblicazione & pienamente congruente con il S50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologice e rilevanza sono considerati ottimi; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e ia diffusione nefla comunita scientifica sono considerate ottime; Vapporto individuale
del candidate é considerato ottimo.

Pubblicazione #6

ta pubblicazione & pienamente congrisente con it S50 ICAR/0S. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; 1a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccellenti; Vapporto individuale
del candidato & considerato molte buono.

Pubblicazione #7

La pubblicazione & pienamente congruente con il 535D ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; 1a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; Vapporto individuale
det candidato & considerato molto buono,

Pubblicazione #8

La pubblicazione & pienamente congruente con il SSD ICAR/09. Originalita, innovativitd, rigor
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; la rilevanza scientifica della colfocazio
editoriale e fa diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccellenti; apporto individu
del candidato & considerato ottimo.
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Pubblicazione #9

La pubblicazione & plenamente congruente con if SSD ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodofogico e rifevanza sono considerati eccellenti; ia rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e {a diffusione nella comunita scientifica sono considerate ecrellenti; I'apporto individuale
del candidato & considerato otlimo.

Puhblicozione #10

La pubblicazione & pienamente congruente con it S50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; a rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate oftime; "apporto individuate
del candidato @ considerato ottimo,

Pubblicarione #11

ta pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metadologico e rilevanza sono considerati ottimi; Iz rilevanza sclentifica della collocazione
editoriale e la diffusione nelfa comunita sclentifica sono considerate eccellenti; iI'apporto individuale
del candidato & considerato ottimo,

Pubiblicazione #12

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buoni; (a rilevanza scientifica delia collocazione
editoriale e la diffusione nella comunitd scientifica sono considerate molto buone; {apporto
individuale del candidato & considerato ottimo.
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Condidate Luca Zanotti Fragonary

La Commissione ha cosi valutato le pubblicazioni presentate dal candidato in base ai criteri di
massima stabiliti nella prima riunione:

Pubhlicazione #1

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/03. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerat! eccellenti; la rilevanza scientifica della collacazione
editoriale e diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; "apporto individuale del
candidato & considerato molto buono.

Pubblicaziane #2

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/Q9. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; 'apporto individuale del candidato
& considerata ottimo.,

Pubblicazione #3

La pubblicazione & piepamente congruente con Il 550 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati eccellenti; la rilevanza scientifica delia collacazione
editoriale e diffusione nella comuniti scientifica sono considerate eccellenti; Vapporto individuale
del candidato é considerato molto buono.

Pubblicazione #4

La pubblicazione & congruente con il S50 ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore metodologico e
rilevanza sono considerati molto bueni; [a rilevanza scientifica della collocazione editoriale e la
diffusione nella comunitd scientifica sono considerate eccellenti; apporto individuale del
candidato & considerato molto bueno,

Pubblicazione #5

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; 1a rilevania scientifica della collocazione editoriale
e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; ¥apporio individuale del
candidato @ considarato ottimo.

Pubblicazione #6

La pubblicazione & pienamente congruente con i SSD ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metadologico e rilevanza sono considerati buoni; 1a rilevanza scientifica delia collocazione editoriale
e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate molto buoni; 'apporto individuale del
candidato & considerato molto buono,

Pubblicazione #7
La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/09. Originalitad, innovativitd, rigore

metodologico ¢ rilevanza sono considerati molto buoni; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale & la diffusione nella comunita scientifica sono considerate eccellenti; apporto individuale
del candidato & considerato discreto.

Pubblicazione #8

La pubblicazione & pienamente congruente con il SSD ICAR/Q9. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molto buono; la rilevanza scientifica della collocazione
editoriale e a diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; I'apporto individual
del candidato & considerato ottimo.
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Pubblicazione #9

La pubblicazione & pienamente congruente con il 55D ICAR/09. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza seno considerati buoni; la rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e {a diffusione nella comunitd scientifica sono considerate ottime; l'apporto individuale del
candidato & considerato molto buone.

Pubblicazione #10

La pubblicazione & pienamente congruente con il S50 ICAR/09. Originalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati molte buoni; la rilevanza sclentifica della collocazione
editoriale e la diffusione nella comunita scientifica sono considerate ottime; ' apporto individuale
del candidato é considerato molto buono.

Pubblicazione #11

La pubblicazione & pienamente congruente con il 550 ICAR/D9. Originalitd, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buoni; la rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e {a diffusione nella comunita scientifica sono considerate molto buoni; 'apporto individuale del
candidato & considerato molto buono.,

Fubblicazione #17

La pubblicazione ¢ pienamente congruente con il $5D ICAR/09. Qriginalita, innovativita, rigore
metodologico e rilevanza sono considerati buont; ta rilevanza scientifica della collocazione editoriale
e la diffusione nella comunitdy scientifica sono considerate ottime; Fapporto individuale del
candidato & considerato ottimo.
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Terminate tali operazioni, alle ore 13:30, la commissione chiude la seduta odierna e si riconvoecs per
il giorno successivo per la prova didattica.

I presente verbale, redatto e sottoscritto dal Segretario, concordato telematicamente ed approvato
da tutti i componenti, corredato dalle dichiarazioni di concordanza {Allegati 1, 2 e 3) che fanno parte
integrante del verbale, & trasmesso all'ufficio reclutamento del Politecnico di Barl in formato pdf
all'indirizzo  del responsabile del procedimente amministrative Sig.  Michele Dell'Olio
{michele dellolio@poliba.it) ai fini della pubblicizzazione sul sito web def Politecnico di Bari,

La Commissione

Prof. Giovanni Plizzari Presidente

Prof.ssa Alessandra Marini Componente

Prof.ssa Giuseppina Uva / Componente, con funzioni di segretario
I 53

(Nota 1) Ark51. Astensione del givdice, = Il giudice ha 'obblign ol astanersi: 1) se ha Interasge nella causa
o in altra vertentsn su identice questione df divitta; 1) se egll stesso o Ia mogllie & parente fing &l quarto
grada o legato da vincoll di affillazione o & convivenle o commensale abituale oOf una delle part! o di afcuno
del difertsori; 3) se egll stessa o Ja moglie ha causa pendente o grave inkmicizia o rappart] di credito o debito
cors g geile partl o slcone del sual difensord, ) se ha dato consigiio o prestato patrocinfae nells causa, o
ha deposto in azsa come testimone, sppure ne by conosciuta come maglsbrato in altro gradoe del processo
o come arbitte o vl ha prestato assfstenzs come consulente tecnico; §) se & tutore, curatore, procurators,
agente o datore di lavero ol una delle parti; se inoltre, ¢ amministratore o gerente di un ente, df
un'sssociazions soche non riconoscivta, di un comitato, di una societd o stabilimente che ha interesse nells
cavsa. In agnl altre caso in cul esistona gravi ragioni di comvenienza, it givdice pud richiedere al capo
dell'ufficio Vautortizazions: ad astenersl; quando Fastensione riguards if capo dell’'ufficlo, Vaytaorizzazione é
chiesty af capo dell'ufficle supecriore. Art.52. Ricusarione del gludice. ~ Nei cast in cul & fatto obbligo af
pludice of asteners], clascung delle partl pud proporre [a ricusszione mediante ricorso contenente [ motivi
specifici & § mezei df prove, Il ricorse, settoscritto dally parte o dal difensore, déve ssserg depositato In
cancelleria due giorni prima dell'wdlenza, se al vicusante & noto il nome del gludici che sona chizmati a
trattare o decidese Iz causa, & prime dall'inlzic della trattaxione o discussione di questa nef case contrario.
La ricusazione sospende [ processo,
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ALL. 3 AL VERBALE N.7

POLITECNICO DI BARI

Procedura valutativa per la chiamata di un posto di Professore di seconda fascia, ai
sensi dell’art. 18, comma 4 della Legge 30 dicembre 2010, n. 240 presso il Dipartimento
di Ingegneria Civile, Ambientale, del Territorio, Edile e di Chimica, nel settore
scientifico-disciplinare ICAR/09 “Tecnica delle costruzioni” {(cod.
PA.DICATECh.18c4.20.04), emanata con D.R, n. 503 del 7/08/2020, il cui avviso & stato
pubblicato nella Gazzetta Ufficlale della Repubblica ltaliana - 4a Serie Speciale
“Concorsi ed Esami” n. 70 del 8/09/2020 e successiva riapertura dei termini disposta
con D.R. n. 713 del 2/11/2020 (awiso pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica Italiana - 4a Serie Speciale “Concorsi ed Esami” n. 92 del 24/11/2020).

DICHIARAZIONE

La sottoscritta Prof.ssa Giuseppina Uva, componente della Commissione giudicatrica,
nominata con D.R. n, 462 del 14/06/2021, per la copertura di n. 1 posto di professore
di Il fascia, come specificato in epigrafe, dichiara con la presente di aver partecipato,
per via telematica, alla seduta della Commissione giudicatrice tenutasi il giorno 11
ottobre 2021 per 13 valutazione dei candidati e alla seduta pubblica per il sorteggio
dei temi delta prova didattica.

Dichiara, altresi, di concordare, approvare e sottoscrivere il contenuto del verbale n,

7 dell’11 ottobre 2021.

Luogo e data

11/10/2021

{si allega copia di documento di riconoscimentd)



ALL. 2 AL VERBALE N.7

POLITECNICO D1 BAR

Procedura valutativa per la chiamata di un posto di Professore di seconda fascia, ai
sensi dell’art. 18, comma 4 della Legge 30 dicembre 2010, n. 240 presso il Dipartimento
di Ingegneria Civile, Ambientale, del Territorio, Edile e di Chimica, nel settore
scientifico-disciplinare ICAR/09 “Tecnica delle costruzioni” (cod.
PA.DICATECh.18¢4.20.04}, emanata con D.R. n. 503 del 7/08/2020, il cui avviso & stato
pubblicato nelia Gazzetta Ufficiale defla Repubblica ltaliana - 4a Serie Speciale
“Concorsi ed Esami” n. 70 dei 8/09/2020 e successiva riapertura dei termini disposta
con D.R. n, 713 del 2/11/2020 {avviso pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica italiana - 4a Serie Speciale “Concorsi ed Esami” n. 92 del 24/11/2020).

DICHIARAZIONE

La sottoscritta Profssa Alessandra Marini, componente della Commissione
giudicatrice, nominata con D.R. n. 462 del 14/06/2021, per la copertura di n. 1 posto
di professore di ll fascia, come specificato in epigrafe, dichiara con la presente di aver
partecipato, per via telematica, alla seduta della Commissione giudicatrice tenutasi il
giorno 11 ottobre 2021 per la valutazione dei candidati e alia seduta pubblica per il
sortegeio dei temi della prova didattica.

Dichiara, altresi, di concordare, approvare e sottoscrivere il contenuto del verbale n.

7 dell’11 ottobre 2021.

Luogo e data

11/10/2021
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ALL. 1 AL VERBALE N.7

POLITECNICO DI BARI

Procedura valutativa per la chiamata di un posto di Professore di seconda fascia, ai
sensi dell’art. 18, comma 4 della Legge 30 dicembre 2010, n, 240 presso il Dipartimento
di Ingegneria Civile, Ambientale, del Territorio, Edile e di Chimica, nel settore
scientifico-disciplinare [CAR/09 “Tecnica delle costruzioni” {cod.
PA.DICATEChH.18¢4.20.04), emanata con D.R. n. 503 del 7/08/2020, il cui avviso & stato
pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica ltaliana - 4a Serie Speciale
“Concorsi ed Esami” n, 70 del 8/09/2020 e successiva riapertura dei termini disposta
con D.R. n. 713 del 2/11/2020 (avviso pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica Italiana - 4a Serie Speciale “Concorsi ed Esami” n. 92 del 24/11/2020),

DICHIARAZIONE

It sottoscritto Prof. Giovanni Plizzari, componente della Commissione giudicatrice,
nominata con D.R. n. 462 del 14/06/2021 per la copertura di n. 1 posto di professore
di Ht fascia, come specificato in epigrafe, dichiara con la presente di aver partecipato,
per via telematica, alla seduta della Commissione giudicatrice tenutasi il giorno 11
ottobre 2021 per la valutazione dei candidati e alla seduta pubblica per il sorteggio
dei temi della prova didattica,

Dichiara, altresi, di concordare, approvare e sottoscrivere il contenuto del verbale n.

7 dell’11 ottobre 2021.

Crema, 11/10/2021

(si allega copia di documento di riconoscimento)



